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INDYWIDUALNA INTERPRETACJA
PRZEPISOW PRAWA PODATKOWEGO

Wojt Gminy Zatuski dziatajac na podstawie art. 14 ¢, art. 14h oraz art. 14 j. usta‘wy z dnia
29.08.1997r. — Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. 2025 r. poz. 111) uwzgledniajagc wyrok
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego z dnia 20 listopada2024 r. sygn, III SA/Wa 2068/24 .
uchylajécy zaskarzong interpretacje indywidualng Wéjta Gminy Zatuski z dnia 10 lipca 2024 r,
sygn. WFB 3120.1000073;1.2024/1 stwierdza, ze stanowisko Wnioskodawcy przedstawione we

whniosku o wydanie interpretacji indywidualnej z dnia 9 maja 2023 r., w zakresie:

Ad. 1. Dla celéw PON Budynek powinien byé traktowany jako budynek o ktéorym mowa w art. la
ust. 1 pkt.1 u.p.ol w zwnqzku z ‘czym za podstawe opodatkowama nalezy przyjaé jego

powierzchnig uZytkowq — jest prawidlowe

Ad. 2. Oczyszczalnia z'najdujqca si¢ wewnatrz Budynku nie stanowi budowli w rozumieniu u.p.o.l.

w zwigzku z czym nie podlega opodatkowaniu PON jako budowla — jest nieprawidlowe,



UZASADNIENIE

W dniu 29 maja 2023 r. do Urzgdu Gminy Zatuski wptynat wniosek, o wydanie pisemne]
indywidualnej interpretacji przepiséw prawa podatkowego co do zakresu i sposobu stosowania
przepisu -art. la ust. 1 pkt 1 i 2 w zw. z art. 4 ust. 1 pkt. 2 i 3.ustawy o podatkach
i opfatach lokalnych z dnia 12 stS'cznia 1991r. (tj._Dz.\U. z 2023 poz. 70 z pdzn.zm. - dalej zwana

~up.0.L). Wniosek zostat uzupetniony na wezwanie tutejszego urzedu w dniu 18.07.2023r.

Przedstawiony zostal nastepujacy opis stanu faktycznego: -

,Spétka" lub ,,Wnioskodawca") jest wiascicielem meruchomoém po%oZoneJ w m"' iR 0 |

adresem - RMEEENNRE 09-142 Zatuski (dalej jako: ,nieruchomos$é"). Nieruchomose

wykorzystywana jest przez Spé’fkq do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej.

Na terenie nieruchomodci zlokalizowany jest obiekt budowlany, ktéry spetnia definicj¢ budynku
z art. 3 pkt 2 ustawy z dnié 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2021 r. poz. 2351 z pozn.
zm, ,,Prawo budowlane") oraz z art. la ust. 1 pkt | ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach
i optatach lokélnych (Dz. U.z2023 r. poz. 70, ,u.p.0.L."), tj. zostal wzniesiony przy uzyciu wyrobow
budowlanych, jest trwale zwiagzany z gruntem, wydzielony z przestrzeni za pomocg przegréd
budowlanych (sman) oraz posiada fundamenty i dach (dalej jako: ,,Budynek"). Pow1erzchma

uzytkowa Budynku obliczona zgodnie z zasadami uregulowanymi w u.p.o.l. wyn031 41 m?.

Wewnatrz Budynku znajdujg si¢ urzadzenia sfuZa,ce do oczyszczania $ciekéw (dalej jako:
Oczyszczalnia"). Oczyszczalnia nie zostata wzniesiona z wykorzystaniem Wyrob()w budowlanych
elementy sktadajace si¢ na Ociyszczalnie stanowig gotowe wyroby, ktére zostaly wytworzone
\ procesie produkcyjnym. Nastgpnie zostaly nabyte przez Spc’)fk@ i zainstalowane w istniejacym
Budynku. Montaz Oczyszczalni nie stanowit robét budowlanych. Oczyszczalnia nie jest trwale
zwigzana z gruntem, gdyz nie posiada wihasnych fundamentéw - zostala zainstalowana
w istniejagcym budynku w taki spos6b, ze istnieje mozliwo$¢ jej demontazu. Oczyszczalnia nie jest
réwniez potaczona z inng budowla. Oczyszczalnia zajmuje 'tylkol czesé powierzchni uzytkowe;j
Budynku, wobec czego mozliwe jest swobodne poruszanie sic w tym budynku. Funkcjg
Oczyszczalm jest oczyszczanie $ciekéw powstajacych w trakcie dziatalno$ci wykonywanej przez
Spotke. Funkcja ta jest mezaleZna od Budynku (istnienie. Oczyszczalni nie jest niezbedne dla

istnienia Budynku).




Budynek oraz Oczyszczalnia sa wykorzystywane przez Spotke w prowadzonej dziatalnosci

gospodarczej.

Do opisanego stanu faktycznego zadano nastepujace pytania:

1. Czy w przedstawionym stanie faktycanm budynek, w ktérym znajduje si¢ oczyszczalnia
powinien podlegaé opodatkowaniu PON jako budynek, a za podstawe opodatkowania nalezy

przyjaé jego powierzchnig uzytkows?

- 2. Czy oczyszczalma znajdujgca si¢ wewnatrz budynku stanowi budowle w rozumieniu u. p.o.l

i podlega opodatkowamu PON Jako budowla?

Wobec zadanego pytania przedstawiono nastepujace stanowisko Wnioskodawcv: '

1. Zdaniem Wmoskodawcy, dla celow. PON Budynek powinien by¢ traktowany jako budynek,

o ktorym mowa w art. la ust. 1 pkt 1 u.p.o.l. w zwigzku z czym za podstawe; opodatkowama nalezy

przyjac jego powierzchnig uzytkows.

2. Oczyszczalnia znajdujaca si¢ wewnatrz Budynku nie stanowi budowli w rozumieniu u.p.o.l

w zwigzku z czym nie podlega opodatkowaniu PON jako budowla.
Uzasadnienie stanowiska Whioskodawey ad. 1

Zgodnie z art. 2 ust. I pkt 2 u.p.o.l. opodatkdwa'ﬁiu podatkiem od nieruchomosci podlegajg budynki
lub ich czgsci. Jak stanowi art. la ust. 1 pkt'l u.p.o.l. budynkiem jest obiekt budowlany w rozumieniu
przepiséw Prawa budowlanego, ktéryjest trwale zwiajzany Z gruntem, wydéiclony Z przestrzeni za
pomocg przegréd budowlanych oraiposiada fundamenty i dach (tozsama definicja budynku zostata

zawarta w art. 3 ust. 2 Prawa budowlanego). Laczne spetnienie czterech warunkéw przewidzianych

. W powyzszych przepisach jest wystarczajace do uznania dénego obiektu budowlanego za budynek

W rozumieniu u.p.o.l.

Z kolei zgodnie zart. 3 ust. 1 Prawa budowlanego za obiekt budowlany nalezy rozumieé budyhek,
budowle badZz obiekt 'matej architektury, wraz z instalacjami zapewniajagcymi mozliwog¢
uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, wzniesiony z uzyciem wyrobow

budowlanych.

Stosownie do art. 4 ust. 1 pkt 2 u.p.o.l. podstawe opodatkowahia dla budynkéw lub ich czesci

stanowi powierzchnia uzytkowa.




Zdaniem Spotki budynek spe{riia deﬁnicj§ budynku wyrazong w art. 3. pkt 2 Prawa budowlanego

oraz z art. la ust. 1 pkt I u.p.o.l. gdyz wszystkie warunki przewidziane w powyzszych przepisach

do uznania go za budynek w rozumieniu u.p.o.l., tj.:

— jest trwale zwigzany z Agruntem;

—~ jest wydzielony z przestr'zeni za pomocy przegréd budowlanybh ($cian);
- posiadé fundamenty i dach; -

~— zostal wzniesiony z uzyciem wyrobéw budowlanych.

Whioskodawca wskazuje w szczegdlnosci, ze Budynek nie powinien podlegaé opodatkowaniu jako
budowla z uwagi na sam fakt, Ze w jego wngtrzu umiejscowione zostafy urzadzenia oczyszczania
$ciekéw (a oczyszczalnie $ciekOw zostaly wskazane w Prawie Eudowlanym jako budowla).
Kwalifikacja prawno-podatkowa Budynku oraz Oczyszczalni dla celow ustélenia skutkéw
podatkowych w PON zdaniem Whnioskodawey powinna zosta¢ przeprowadzona niezaleznie -

odrebnej analizie powinno zosta¢ poddane zagadnienie, czy:

— budynek podlega opodatkowaniu PON jako budynek na podstawie u.p.o.l. oraz
— oczyszczalnia podlega opodatkowaniu PON jako budowla na podstawie u.p.o.l. -

Niemniej jednak, gdyby organ podatkowy rozpoznajqéy _nihiejézy whniosek stwierdzit, ze Budynek
| wraz z oczyszczalnig $ciekdw (poWinien stanowi¢ jeden przedmiot opodatkowanié zgodnie
z u.p.o.l, to zdaniem Spétki Budynek wraz z‘ Oczyszczalni jg réwniez powinien podlega¢

opodatkowaniil PON jako budynek w rozumieniu u.p.o.l.

Jak wskazuje uchwata Naczelnego Sadu Administracyjnego (;,NSA") z 29 wrze$nia 2021 r.:
,»W pismiennictwie z zakresu prawé bﬁdowlanego przyjmuje sie, ze pojecie budowli w art. 3 pkt 3
u.P.b. zostato odniesione do pojecia obiektu budowlanego przy jednoczesnym wytaczeniu z jego
zakresu przedmiotowego budynku zdeﬁmowanego w art. 3 pkt-2 u.P.b. oraz w art. 3 pkt 4 obiektu
matej architektury (por. W. Pigtek (w:) Prawo. budowlane. Komentarz red. A. Glmleckl Warszawa
2012, s. 32). Inaczej méwiac, obiekt budowlany spe%majqcy cechy budynku nie moze by¢ budowla,
nawet jezeli wyszczego6lniony zostat w katalogu wymienionym w art. 3 pkt 3 u.P.b. Co wigcej,
uzycie w tym przepisie okreslenia "jak” wskazuje, ze ustawodawca dokonat jedynié priyk{adowego
wylicieni‘a budowli. To z kolei pozwala na wniosek, ze kazdy obiekt budowlany w rozumieniu art.
3 pkt 1 u.P.b., ktéry nie jest budynkiem i obiektem malej afchitcktury winien stanowié¢ budowle.
W dokfrynie akcentujeA sig wrc;ci, ze'z art. 3 pkt 3 u.Pb. "wyplywa domniemanie, ze jezeli nie

. mozemy zaliczyé okreslonego obiektu 'budowla'ne'go do kategorii budynkéw lub obiektow mate;




architektury, to stanowig one budowle" (por. T. Asman, Z. Niewiadomski (w:) Prawo budowlane.

- Komentarz, red. Z. Niewiadomski, Warszawa 2020, s. 45).

Zaprezentowane zapatrywania nie budzg watpliwoéci - w przypadku dokonywania proby
rozgraniczenia budynku od budowli i obiektu malej architektury na gruncie prawa budowlanego.
Wypetnienie przez o'blekt. budowlany cech budynku, okreslonych w art. 3 pkt 2 u.Pb. (trwale
zwigzanie z gruntem, wydzielenie z przestrzeni za pomoca przegréd budowlanych, posiadanie

fundamentéw oraz dachu), oznacza, ze nie moze on stanowié¢ budowli. Konsekwencija zas
| postuzenia si¢ konstrukcja otwartego katalogu budowli w art. 3 pkt 3 u. Pb jest wniosek, ze kazdy

obiekt budowlany, ktéry nie posiada ww. parametréw budynku i nie jest oblektem matej

archltektury, winien zostaé zahczony do kategom budowli.

Dodatkowo NSA w powyzszej uchwale stwierdzil, ze nie podziela stanowiska
prezentowanego w orzecznictwie (”..."), ze o kwalifikacji obiektu budowlanego, posiadajacego
cechy budynku wymienione w art. la ust. 1 pkt 1 PodLokU, do budowli decyduje juz tylko sama
okoliczno$¢, ze zostat on wprost wymieniony w katalogu art. 3 pkt 3 u.Pb,. Przepis ten nie jest
"przepisem specjalnym" w znaczeniu prezentowanym w uzasadnieniu 4wyroku Trybuna’ru
Konstytucyjnego SK 48/ 15, zwazywszy na jego poczatkowy fragrﬁent zgodnie z ktérym przez
budowlg nalezy rozumieé kaZdy "obiekt budowlany niebedgcy budynkiem lub obiektem matej
architektury,”

W przypadku obiektéw, ktére jednoczes’nie'

* spetniajg definicje budynku wyraZonq w art. 3 pkt 2 Prawa budowlanego oraz z art. la ust.
pkt 1 u.p.o.l. oraz _

* zostaly wprost wskazane w art. 3 pkt 3 Prawa budowlanego (jako budowle) NSA wskazat,
ze kryterium pozwalajagcym na rozgraniczenie budynku od budowli sa jego cechy
techniczne, co wigze si¢ z koniecznoscig ustalenia, czy zasadniczym parametrem
architektoniczno-technicznym (konétrukcyjnym) jest jego powierzchnia uzytkowa, czy tez
pojemnos¢, przektadajgca sie wprost na mozliwogé $cisle okres$lonego 'wykorzystywania
Element powierzchni uZytkowe_] uzupetnia dla celéow opodatkowama podatkiem od

nieruchomosci katalog cech budynku, o kt()rych mowa w art. la ust. 1 pkt 1 u.p.o.l.

Y konsekwencji nalezy uznaé, ze obiekt bedacy budowla w rozumieniu art. 3 pkt 3 Prawa
budowlanego w zwigzku z art. 1a ust. 1 pkt 2 u.p.o.l. moze by¢ dla celow opodatkowania podatkiem
od nieruchomosci uZnany za budynek w rozumieniu art. la ust. 1 pkt 1 u.p.o.L., jezeli spetnia kryteria
bycia budynkiem wymienione w tth przepisie, a jego wyrdzniajacg cechg jest powierzchnia
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uzytkowa, o ktdrej mowa w art. 4 ust, 1 pkt 2 u.p.o.l. od nieruchomodci uznany za budynek w
rozumieniu art.1 a ust.1 u.p.o.l, jezeli spetnia kryteria bycia budynkiem wymienione w tym przepisie

, 4 jego wWyr6zniajaca cecha jest powiérzchnia uzytkowa , o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 pkt.2 u.p.o.|

W odniesieniu do pdwstzeg,o Spé%ka'wskazuje, ze cecha powierzchni uzytkowej jest
rowniez wyrézniajaca cechg Budynku - jego powierzchnia.‘uZytkowa zostata zmierzona zgodnie
z zasadami ufegulowanymi wu.p.o.l. i wynosi 41 m? (w szczeg6lnodci cecha wyrézniajaca Budynku
nie jest jego pojemno$é / objetosc). Oczyszezalnia zajmuje tylko cz¢sé powierzchni uzytkowej
Budynku, wobec czego mozliwe jest .s‘wobodné poruszanie si¢ w tym budynku (i wykorzystanie

jego powiefzchni uzytkowej).
Wobec powyzszego, w ocenie Spotki Budynek pddlega opodatkowaniu PON jako budynek zgodnie

z u.p.o.l. w zwigzku z tym, za podstawe opodatkowania nalezy przyjaé powierzchni¢ uzytkows

budynku.
Uzasadnienie stanowiska Wnioskodawcy ad. 2

Zgodnie z definicja budowli zamieszczong w art. la ust. 1 pkt 2 u.p.o.l. budowlg jest obiekt
budowlany w.rozumieniu przepiséw Prawa budowlaneéo niebedacy budynkiem lub obiektem matej
architektury, a takze urzadzenie budowlane w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego zwigzane
z obiektem budowlanym, ktére zapcwnié moZliwoéé uzytkowania obiektu zgodnie z jego

przeznaczeniem.

Zgodnie z art. 3 pkt 1 Prawa budowlanego za obiekt budowlany nalézy rozumieé budynek,
budowle badz obiekt malej architektury, wraz z instalacjami zapewniajagcymi mozliwos¢
uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, wzniesiony z ‘uzyciem wyrobow

budowlanych.

Z kolei art. 3 pkt 9 Prawa budowlanego wskazuje, ze za urzadzenia budowlane nalezy
rozumiec urzqdzénia techniczne zwigzane z obiektem budowlanym, zapewniajgce mozliwos¢
uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem;jak przylacza i urzadzenia instalacyjne, w tym
stuzgce oczyszczaniu lub gromadzeniu $ciekdw, a takze przejazdy, dgrodzenia, place postojowe
i place pod $mietniki. | -

Podstawa opodatkowania PON dla budowli lub ich czgsci zwiazanych z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej w my$l art. 4 ust. 1 pkt3 u.p.o.l. jest wartosé, o ktérej mowa w przepisach o podatkach
dochodowych; ustalona na dzien 1 stycznia roku podatkowego, stanowigca podstawg obliczania
amortyzacji w tym roku, niepomniejszona o odpisy amortyzacyjne, a W przypadku budowli

catkowicie zamortyzowanych - ich warto$¢ z dnia 1 stycznia roku, w ktérym dokonano ostatniego
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odpisu amortyzacyjnego. Podstawe opodatkowania budowli stanowi zatem wartosé poczatkowa

‘danej budowli, ustalana w oparciu 0 przepisy ustaw o podatkach dochodowych.

- W odniesieniu do powstzego nalezy wskaza¢, ze opodatkowamu PON podlegajg budowle

bedgce:

obiektami budowlanym1 W rozumieniu przeplsow Prawa budowlanego niebgdacymi budynkiem lub
obiektem matej architektury;

urzgdzeniami budowlanymi w rozumieniu przepiséw Prawa Budowlanego zwigzanymi z obiektem

budowlanym, ktére zapewniajg mozliwo$é uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem.

Z definicji budowli zawartej w art 3 pkt 3 Prawa budowlanego wynika, ze oczyszczalme Sciekdéw

stanowig budowl¢ w rozumieniu tej ustawy.

W ocenie Spétki nie moZnajednak uznac, ze oczyszczalnia opisana w stanie faktycznym spetnia

_ definicj¢ obiektu budowlanego w rozumieniu przepiséw Prawa budowlanego.

Zdaniem Spétki przedmiotowa oczyszczalnia nie .moze by¢ réwniez uznana za urzadzenie
budowlane w rozumieniu Prawa budowlanego, zwigzanego z obiektem budowlanym,

zapewniajacego mozliwodé uzytkowania obiektu zgodnie Z jego przeznaczeniem.

W pierwszej kolejnosci nalezy zaﬁwaZyé, ze definicja budowli odwoluje si¢ do pojecia "obiektu
budowlanego”, ktére zostato zdefiniowane w art. 3 pkt I Prawa budowlanego. Zgodnie z tym
przepisem, obiektem budowlanym jést budynek, bﬁdowla badz obiekt matej architektury, wraz z
instalacjami zapewniajgcymi mozliwo$é uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem,

‘wzniesiony z uzyciem wyrobéw budowlanych.

Opisana na gruncie niniejszego wniosku Oczyszczalnia nie zostata wzmesnona z wykorzystaniem
takich wyrobow gdyz w istocie stanowi ona zesp6 urzadzen, ktore jedynie zostaty zainstalowane

wewnatrz budynku.

Umiejscowienie oczyszczalni  w Budynku nie nastgpito w wyniku procesu inwestycyjnc_)--
budo'wlanego, a jedynie poprzez zakup gotowych elementéw i ich montaz wewnatrz budynku.
Co istotne, zamontowanie oczyszczalni nie wymagato przeprowadzenia robot budowlanych, m. in,
poprzez. wybudowanie pod nig fundamentu. Skoro zatem oczyszczalni nie zostata wzniesiona
z wykorzystaniem wyrobéw budowlanych, to nie mozna zakwalifikowa¢ jej do kategorii obiektu
budowlanego. Nie bez znaczenia pozostaje takze fakt, iz ufzqdzgnia skladajgce sig¢ na oczyszczalnie
nie sg trwale zwigzane z gruntem, gdyz sg one przymocowane do gruntu / Budynku W sposéb
umozliwiajacy ich fatwy demontaz. Okolicznosci te wykluczaja mozliwo$é uznania, ze

- oczyszezalni jest budowla bedaca obiektem budowlanym w rozumieniu przepisow Prawa

7




budowlanego niebedacym budynkiem lub obiektem matej architektury - mimo, iz w art. 3 pkt'3
Prawa budowlanego ‘wprost wymieniono ociyszézalnie $ciekéw jako budowle. Uwzgledniajac
jednak cel tej regulacji, nalezy przyjaé, ze wymieniona w tym przepisie oczyszczalnia' $ciekéw
oznacza obiekt samodzielny, wzniesiony z wykorzystaniem wyrobéw budowlanych w drodze
wykonania robdt budowlanych, a nie icspé% gotowych urzﬁdzer& przeznaczonych do zainstalbwania

w innym obiekcie.

Podobne stanowisko w odniesieniu do stacji redukcyjno-pomiarowych zaprezentowat
Wojewodzki Sad Adminisfrac_yjny (,,WSA") we Wroctawiu, ktéry w wyroku z dnia 8 lipca 2020 r.
(wydanym n skutek wyroku NSA z 21 listopada 2019 r;) orzekl, ze ,(..) w stanie prawnym
obowigzujacym od dnia 28 czerwca 2015 r. budowla, to obiekt budowlany wraz z instalacjami
zapewniajagcymi mozliwos$é uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, wzniesiony z
uzyciem wyrobéw budowlanych. Cechg budowli jest to, ze zostata wybudowana (art. 1 u.p.b.), czyli
wykonana w okreslonym miejscu przeznaczenia (art. 3 pkf 6 u.p.b.). Powyzsze oznacza, zZe
obiektem budowlanym nie mogg by¢ urzadzenia wykonane w zak%adach wytwoérezych i

zamontowane na miejscu przeznaczenia.

Sporne urzadzenia nie sa budowane, lecz montowane, nie wymagaja tez pozwolenia na
budowe. Ratio legis Prawa budowlanego dotyczy obiektow budowlanych, trwatych a nie Wszystkich
obiekiéw "poboczﬁych". Urzadzenia te powstaja w procesie produkeyjnym odmiennym od procesu
budowlanego w odpowiednich fabrykach specjalizujgcych si¢ w produkcji urzadzen technicznych.
Nie mozna zaktada¢, ze sam dow6z urzadzenia na miejsce oraz usytuowahie g0 na przygdtowanym
wczeéniej w drodze prac budkowlanyc.h fundamencie - staﬁowi%o zmiane statusu tego urzadzenia na
budowlg. Z ustawy Prawo budowlane wyraznie wynika, ze budowla sa wytacznie ciqs’ci budowlane

urzgdzen technicznych.

Z uwagi na fakt, ze urzadzenia zlokalizowane w konteneroWych stacjach redukcyjno-
pomiarowych nie powstaja w procesie budowlanym (pozwolenie budowlane powinno by¢
wydawane jedynie na fundamenty wylewane), ani tez nie s trwale zwigzane z fundamenfami (sg
do nich przymocowane w spbséb pozwalajacy na ich tatwy demontaz i wymiang bez koniecznosci
przeprowadzenia prac budowlanych) - nie stanowig one obiektéw budowlanych w rozumieﬁiu

Prawa budowlanego."

Skoro zatem przedmiotowa oczyszczalnia nie moze zostaé uznana za obiekt budowlany
w rozumieniu przepiséw Prawa budowlanego, to na gruncie definicji budowli zamieszczone;

w u.p.o.l. pozostaje jeszcze do rozwazenia mozliwosé jej kwalifikacji jako urzadzenia budowlanego




W rozumieniu przepiséw Prawa Budowlanego zwiazanego z obiektem budowlanym, kt6ry zapewnia

mozliwos¢é uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem.

W mysl art. 3 pkt 9 Prawa budowlanego urzadzeniami budowlanymi sg urzadzenia techniczne
zwigzane z obiektem budowlanym, zapewniajace mozliwosé uzytkowania obiektu zgodni' z jego

przeznaczeniem, jak przytacza i urzadzenia instalacyjne, w tym shuz

Nalezy zauwazy¢, Zze za urzadzenie budowlane uznawane sg urzadzenia techniczne, ktdre

spetniaja facznie nastepujace warunki:
— sgzwigzane z obiektem budowlanym oraz

— zapewniajg mozliwosé uzytkowania obiektu budowlanego zgodnie z jego przeznaczeniem.

Zgodnie z Prawem budowlanym W stanie prawnym obow1qzujqcym do27 czerwca 2015 r. budowla
musi stanowié. cato$é techmczno-uZytkowa, wraz z instalacjami i urzadzeniami. Konieczny jest
zarowno zwigzek funkcjonalny, jak i techniczny. Elementy tego zwigzku musza wystepowaé
Jjednoczednie. Jezeli maszyny i urzadzenia wykorzystyWane przez podatnika usadowione sq na
fundamentach, a potaczenie to nadaje im cechy kompletnosci i przydatnosci gospodarczej — mozna
- mowic o catosci uzytkowej tych srodkdéw trwatych i fundamentdw. Jedli wigc urzgdzenia techniczne
mogg spetnia¢ swoje funkcje uzytkowe niezaleznie od posadowienia ich na fundahentach, w takiej

sytuacji-nie mozna stwierdzié, ze wystepuje miedzy nimi zwigzek uzytkowy.

Co istotne jednak, od 28 czerwca 2015 r. przestanka catosci tcchniczno-unykong przestata
obowigzywaé. Obecnie opodatkowaniu podlega budynek, buddwla qui obiekt matej architektury
wraz z instalacjami zapewniajagcymi mozliwo$é uzytkowania obiektu zgodnie z jego
przeznaczemem wzniesiony z uzyciem wyrobéw budowlanych. Jak stwierdzit NSA
w przywotywanym powyzej wyroku z 21 listopada 2019 r.: ,, W przywotanej definicji ustawodawca
zrezygnowat z uznania za obiekt budowlany _urzédzeﬁ, tym samym dajac jasno do zrozumienia, ze
elementy- techniczne  jako takie nie  podlegaja reglamentacji  tej  ustawy.
W rezultacie, instalacje i urzgdzenia techniczne znéjdujqce si¢ w budynku nie podlegaja odrqbnému
opodatkowaniu, a facznie z budynkiem od jej powierzchni uzytkowej. Dokonana nowelizacja
utrwala poglad, iz urzadzenia techniczne w ogéle nie stanowia przedmiotu opodatkowania w
podatku od nieruchomoéci, Znowélizowané brzmienie przepisu wprowadzito przestanke
zawezajacg pojecie obiektu budowlénego twofzon'ego przez budynek jedynie do instalacji, ktére
Zapewniajg rhozliwos’é’ uzytkowania budynku zgodnie z przeznaczeniem. Przyjmuje sig, ze do
typowych instalacji zapewniajacych .uZytkowanic: budynku zgodnie z przeznaczeniem na!eZy

zaliczy¢ instalacj¢ c.0., kanalizacyjng, o$wietleniowg itp. W przeciwnym wypadku instalacje nie




powinny podlegaé reglamentacji zardwno Prawa budowlanego jak i ustawy o podatkach i optatach

lokalnych".

Wprawdzie oczyszczalnia moze by¢ uznana za urzadzenie techniczne, to jednak nie jest ona
- zwigzana z zadnym obicktem budowlanym. Z uwagi na fakt, ze oczyszczalnia stuzy wylacznie
oczyszezaniu $ciekoéw, nie mozna uznaé, ze umozliwia ona wykorzystanie obiektu budowlanego -
(Budynku) zgodnie z jego przeznaczeniem. Rola Oczyszczalni jést tylko i wyltgcznie oczyszczanie
Sciekow powstajacych w trakcie dziatalnosci Spétki, a wige funkcja ta jest niezalezna od Budynku.
Oznacza to, ze Oczyszczalni nie mozna uznaé za urzqdzeme budowlane zaréwno w rozumieniu
przepiséw Prawa budowlanego, jak i u.p.o.l. 'W konsekwencji, zgodme z powyzej wskazanym
wyrokiem NSA z 21 listopada 2019 r. - oczyszczalnia w ogéle nie podlega reglamentacji zaréwno

Prawa budowlanego jak i ustawy o podatkach i optatach lokalnych.

Do takich wnioskéw doszedt takze Prezydent Miasta Poinania, ktéry w interpretacji
indywidualnej wydanej w zblizonym stanie faktycznym, odnoszacym si¢ do stacji uzdatniania
wody, wyjasnit ze: ,Nalezy wskaza¢, ze bu.dowl‘a w postaci oczyszczalni uzdatniania wody zostata
wprost wymieniona w art. 3 pkt 3 Pr. b., a tym samym moze stanowi¢ samodzielng budowle w
rozumieniu prawa budowlanego, a w konsekwencji podlegaé opodatkowaniu podatkiem od

nieruchomodci.

W niniejszym przypadku warunek ten nie zostanie jednak spetniony, gdyz zgodnie z
twierdzeniami Wnioskodawczyni nie zostata ona wzniesiona przy uzyciu wyrobéw budowlanych,

tym samym nie stanowi obiektu budowlanego. (...).

W przedmiotowéj sprawie nie ulega watpliwosci, Ze stacja uzdatniania wody moie zostacd
“uznana za urzadzenie techniczne, lecz nie za urzadzenie budowiane, gdyz nie mozna jej przypisa¢
wyzej wskazanych cech- nie jest zwigzana z obiektem budowlanym , tj. nie wykazuje zwigzku
funkcjonalnego z obiektem budowlanym, w tym Wypadku budynkiem, gdyzl zgodnie
z zapewnieniami Spétki stuzy do uzdatniania wody kottowni obiegowej do wymaganych
parametréw, niezbgdnej do pfawid%owej .:pracy kottéw, a tym samym nie zapewnia mozliwosci
uZytkoWania obiektu-zgodnie z jego przeznaczeniem. Tym samym urzadzenie techniczne w postaci
oczyszczalni uzdatniania wody nie bgdace urzqdzemem budowlanym me podlega opodatkowaniu
podatkiem od meruchomosm gdyz nie stanowi budowh w rozumieniu ustawy o podatkach i

optatach lokalnych".
Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze skoro oczyszczalnia nie stanowi budowli bedacej:

- obiektem budowlanym' W rozumieniu przepiséw Prawa budowlanego niebgdacym budynkiem

lub obiektem matlej architektury;
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- urzadzeniem budowlanym w rozumieniu przepiséw Prawa Budowlanego zwigzanym
z obiektem budowlanym, ktéry zapewnia mozliwosé uzytkowania obiektu zgodnie z jego
przeznaczeniem to nie stanowi ona budowli na gruncié u.p.o.l. Wobec tego oczyszczalnia nie
podlega ondaltkowaniuvPON jéko budowla. Opodatkowaniu PON podlega jedynie budynek, w

ktorym oczyszbzalnia si¢ znajduje, a podstawg opodatkowania jest jego powierzchnia uzytkowa.

W dniu 10 lipca 2024 r. Wéjt Gﬁiny Zatuski wydat IndWidualnq interpretacje przepiséw prawa
poa’atkowego dotyczgceq stacji oczyszczania sciekéw nr WFB 3120.1000073.1.2024/I w ktorej uznat
stanownska Whnioskodawcy — Spoétki za nieprawidlowe.

W dmu 12 sierpnia 2024 r. do Urzedu Gminy Zatuski wplyneta skarga na interpretacje
indywidualng z dnia 10 lipca 2024 r. sygn. WFB 3120.1000073.1 2024/1 . W odpowiedzi na skarge
z dnia 12.08.2024 r. tut. organ podtrzymat swoje stanowisko wyraZone W ww. mterpretacy
mdyw:dualneJ

Wyrokiem z dnia 20 hstopada 2024 r. r. sygn. akt III SA/Wa 2068/24 Woyewodzkl Sad
Administracyjny uchyll% zaskarzong interpretacj¢ indywidualng.

W $wietle obowiazujacego stanu prawnego, Wéjt Gminy Zaluski, wyjasnia co nastepuje:

Przy ponownym rozpatrzeniu sprawy, tut. organ podatkowy zobowiqzanyjest uwzglednié

stanowisko Wojewddzkiego Sadu Adm‘inistracyjnégo wyrazone w ww. wyroku,

Dokonujge oceny stanowiska Wnioskodawcy, zawartego W dwoch pytaniach, organ podatkowy
uznaje Stanowisko Wnioskodawcy: ‘
l. za prawidlowe w zakresie opodatkowania PON budynku zgodnie z u.p.o.l., w zwigzku z
tym, za przyjeciu za podstawe obodatkowania powierzchni uzytkowej budynku -
2. za nieprawidlowe w zakresie, uznania, ze oczyszczalnia Sciekow nie stanowi budowli w

rozumieniu u.p.o.l. w zwigzku z czym nie podlega opodatkowaniu PON jako budowla

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z 12.01.1991 r. o podatkach i optatach lokalnych - dalej
u.p.o.l., opodatkowaniu podatklem od nieruchomosei podlegajg nastgpujace meruchomoscl lub
obiekty budowlane

1 grunty,
2) budynki lub ich czesci,

3) budowle lub ich czedci zwiaizane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej.
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Na podstawie art. 4 ust. 1 u.p.o.l podstawg opodatkowania stanowi:

1) dla gruntéw - powierzchnia, |

2)dla bﬁdynkéw lub ich czgéci - powierzchnia uzytkowa,

3) dla budowli lub ich czesci zwigzanych z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczéj, co do zasady
- warto$¢, o ktérej mowa w przepisach o podatkach dochodowych, ustalona na dziefi 1 stycznia roku
podatkowego, stanowigca podstawe obliczania amortyzacji w tyni roku, niepomniejszona o odpisy
amortyzacyjne, a w przypadku budowli catkowicie zamortyzowanych - ich warto$¢ z dnia 1 stycznia
roku, w ktérym dokonano ostatniego odpisu amortyzacyjnego.

Na mocy art. 1a ust. 1 pkt 1-3 u.p.o.l, przez:

1) budynek rozumie si¢ obiekt budowlany w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego, ktory jest
trwale zwigzany z gruntem, wydzielony z przestrzeni za pomocg przegréd budowlanych oraz
posiada fundamenty i dach, -

2) budowle rozumie si¢ obiekt budowlany w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego niequqcy
budynkiem lub obiektem matej architektury, a takze urzadzenie budowlane W rozumieniu przepisow
prawa budowlanego zwiqzaﬁe z obiektem budowlanym, ktére zapewnia mozliwos¢ uzytkowania
obiektu zgodnie Z jego prieznaczeniem, |

3) grunty, budynki i budowle zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej rozumie si¢
grunty, budynki i budowle bgdgce w posiadaniu przedsigbiorcy lub innego podmiotu prowadzacego
dziatalnos¢ gospodarczg. 4

Definicja budowli obejmhje:

a) obiekt niebedgcy budynkiem, wymieniony w za%qcznfkﬁ nr 4 do ustéWy, wraz z instalacjami
zapewniajacymi mozliwoé¢ jego uZytkdwania zgodnie z przeznaczeniem,

b) -elektrownig ‘Wiatrowq, elektrowni¢ jadrowg i elektrowni¢ fotowoltaiczng, biogazownig,
biogazownie rolniczg, magazyn energii, kociot, piec przemystowy, kolej linows, wyciag narciarski
oraz skocznie, w czesci niebedacej budynkiem — wylacznie w zakresie ich czg$ci budowlanych,

¢) urzadzenie budowlane — przylgcze oraz urzadzenie instalacyjne, w tym stuzace oczyszczaniu lub
gromadzeniu $ciekéw, oraz inne urzadzenie techniczne, ‘beipoérednio zwigzane z budynkiem lub
obiektem, o ktérym mowa w lit. a, niezb¢dne do ich uzytkowania zgodnie z przeznaczeniem,

d) urzajdzenie techniczne inne niz wymienione w lit. a—c. — wylgcznie w zakresie jego czgsci
budowlanych, '

¢) fundamenty pod maszyny oraz pod urzqdz_énia techniczne, jako odrebne pod wzgledem
technicznym czeéci przedmiotow skladajacych sie na cafo$é uzytkows

— wzniesione w wyniku robdt budowlanych, takze w przypadku, gdy stanowiq cz¢§é obiektu

niewymienionego w ustawie;
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Nalezy podkresli¢ definicje budowli z art. 1a ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy z dnia 12 stycznia 1991 .
o podatkach i optatach lokalnych.: urzadzenie budowlane - przylacze oraz urzadzenie
instalacyjne, w tym sluzgce oczyszczaniu lub gromadzeniu $ciekow, oraz inne urzadzenie
techniczne, bezpoérednio zwigzane z budynkiem lub obiektem, o ktérym mowa w lit. a,
niezb¢dne do ich uzytkowania zgodnie z przeznaczeniem wzniesione w wyniku robét |
budowlanych.

Dodatkowo w za%qczmku nr 4 dodanym przez art. 2 pkt 4 ustawy z dnia 19 listopada 2024 . (Dz.
U. z 2024 poz.1757) zmieniajgcej niniejszg ustawe z dniem 1 stycznia 2025 r. wskazano wprost
réznego rodzaju urzadzenia instalacyjne— jako odrgbny przedmiot opodatkowania — ktére znajdujg
si¢ w budynkach. Ten zatacznik zawiera tabelaryczny wykaz obiektéw, o ktérych mowa w art, 1a
ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. , czyli budowli, ktorym jest obiekt niebedacy
budynkiem, wraz z instalacjami zapewmajqcyml mozliwo$¢ jego uzytkowania zgodnie
z przeznaczemem, witym wymlemone 58 wprost :

- pozycja 5: urzadzenia (elementy) techniczne wechodzace w sktad oczyszezalni $ciekdw.

Majac  na uwadze rozbudowang definicj¢ budowli obejrhujch réwniez urzadzenia
techniczne nalezy stwierdzié, ze bc;dé mogty by¢ one opodatkowane nawet wtedy, gdy nie byty
wybudowane, ale jedynie zamontowane w/lub na innym obiekcie.

W oplsanym we wniosku stanie faktycznym, Wmoskodawca sam przyznat, iz oczyszczalma moze

by¢ uznana za urzgdzenie techniczne (o).

Z opisanego przez wnioskodawce stanu faktycznégo wynika, iz funkcja oczyszczalni
scickow jest niezalezna od budynku - istnienie oczyszczalm nie jest niezbedne dla istnienia
budynku.

Nalezy zatem wskazaé na stanowisko orzecznictwa, w ktérym jednolicie przyjmowato sie,
ze, _]CZCh w budynku zostata usytuowana budowla lub cz¢éé innej budowli (np. sieciowej), ktéra
stanowi odrebny od budynku samodzielny obiekt budowlany lub urzadzenia budowlane, budowla
ta stanowi wéwczas odrgbny od budynku przedmiot opodatkowania podatkiem od nieruchomoéci.
Umiejscowienie bowiem budowli w budynku nie oznacza, ze opodatkowaniu podlega tylko jeden z
tych obiektow (por. wyrok NSA z 25.03.2021 r., IIl FSK 917/21 ordz z dnia 22.07.2020r., II FSK
1064/20. Zdaniem Sqdu z przepiséw u.p.o:l. ani z wyrokéw TK z 13.09.2011 r., P 33/09, czy tei z
1 3.1 2.2018 r., SK 48/15, nie wynika aby budowla z;;zajdujqca sig¢ wewngtrz budynku nie mogla byé
przedmiotem odrgbnego.- opodatkowania, szczegélnie, jeéeli budynek petni wobec budowli tylko
Sunkeje ochronng) wyrok NSA z 13. 07.2021 r., Il FSK 523/21.
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Dlatego tez, istnieja wyrazne podstawy do tego, aby przyja¢, ze znajdujgce 316; wewnatrz obiektow
instalacje i urzqdzema mogg by¢ niezaleznie od budynkow, w ktorych sig znajduja przedmlotem
opodatkowania podatklem od nieruchomosci bedzie tak np. wtedy gdy nie peinig one roli stuzebnej
wobec budynku, co w $wietle obowiazujacej definicji obiektu budowlanego nakazywatoby uznaé

je za element budynku, lecz fo budynek petni wobec nich funkcjg stutebng, gdy? umotliwia ich

- ochrong przed czynnikami zewngtrznymi ‘oraz pozwala na realizacj¢ celéw przedsigbiorstwa.

Brak budynku nie bedzie skutkowato brakiem mozliwosci funkcjonowania budowli-oczyszczalni
Sciekow. '

Powyzsze znajduje odzwierciedlenie w opisanym przez wnioskodawcg stanie faktycznym.

W tym miejscu, nalezy réwnicz’odnieéé sic do argumentacji Wnioskodawcy, ktory we
wniosku o wydanie interpretacji podatkowej przywotat orzeczenie Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego we Wroctawiu z dnia 8 lipca 2020 r. ktory orzekd, ze ,,(...) w stanie prawnym
obowigzujqcym od dnia 28 czerwca 2015 " budowla, to obiekt budoﬁlany wraz z instaiacjami
zapewniajgcymi mozliwo$é uzytkowania obiektu zgodme z jego przeznaczenzem wzniesiony

z uzyciem wyrobow budowlanych. Cechq budowli jest lo, ze zostaia wybudowana (art. 1. p.b.),

© czyli wykonana w okreslonym miejscu przeznaczenia (art. 3 pkt 6 up.b.). Powyszsze oznacza, ze

obiektem budowlanym nie mogq -byé urzqdzenia  wykonane w zaktadach- wytwdrczych
i zamontowane na miejscu przeznaczenia. Sporne urzqdzenia nie sq budowane, lecz montowane, nie
wymagajq‘ tez pozwolenia na budowg. Ratio legz'sA Prawa budowlanego dotyczy obiektow
budowlanych, trwalych a nie wszystkich obiekiéw "pobocznych”. Urzqdzenia te powslajq w procesie
produkcyjnyrh odmiennym od procesu budowlanego w odpowiednich fabrykach specjalizujgcych sig
w produkcji urzqdzen technicznych. Nie mozna zaktadaé; e sam dowéz urzqdzenia na miejsce oraz
usytuoWanie go na przygotowanym wczesniej w drodze prac budofvlanyc_h fundamencie - stanowito
zmz"an¢ statusu lego urzqdzenia na budowle. Z ustawy Prawo budowlane wyraznie wynika, ze
budowlqg sq wylqcznie czgsci budowlane urzqdzen technicznych.

7 uwagi na fakt, ze urzgdzenia zlokalizowane w kontenerowych StaCjaCh Fedukcyjno pomiarowych
nie powstajg w procesie budowlanym (pozwolenie budowlane powinno byé wydawane jedynie na
Sfundamenty wylewane), ani tez nie sq trwale zwigzane z fundamentami (sq do nich przyniocowane
w sposéb pozwalajgcy na ich tatwy demontaz i wymiang bez koniecznosci przeprowadzenia prac

bua’owldnych) - nie stanowiq one obiektéow budowlanych w rozumieniu Prawa budowlanego."
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W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz montaz gotowych elementéw jak rowniez brak
trwalego zwigzania z. gruntem nie przesadza o braku uznania obiektu jako budowli
podlegajgcej opodatkowaniu. Zgodnie z art. lé ust. 1 pkt. 2b uw.p.o.l. pod pojeciem roboty
budowlane nalezy rozumieé prace polegajqce na budowie, odbudowie, rozbudowie, nadbudowie,
przebudowié lub montazu gotoWych elementéw, natomiast zgodnie z z art. 1a ust. 1 pkt 2b u.p.o.l.
trwate zwigzanie z gruntem oznacza takie polgczenie obiektu budowlanego z gruntem, ktére
zapewnia mu stabilno$¢ i mozliwoéé przeciwdziatania czynnikom zewnetrznym, mogqcym go

zniszczy¢, spowodowad przemieszczenie lub przesunigcie sig w inne miejsce.

We wniosku Podatnika przytoczono réwniez interpretacje indywidualng Prezydenta Miasta ‘
Poznania: ,,NaleZy wskazaé, ze budowla W postaci oczyszczalni uzdatniania wody zostata wprost
-wymieniona w art. 3 pkt 3 Pr. b., a tym samym moze stanowic samodzielng budowle W rozumieniu
prawa budowlanego a w konsekwencji podlegaé opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci.
W niniejszym przypadku warunek ten nie zostanie jednak spetniony, gdyz zgodnie z twierdzeniami
Whnioskodawezyni nie zostata ona wzniesiona przy uzyciu wyrobow budowlanych tym samym nie

‘ stanow: obiektu budowlanego. (...)”.

Poglad Wnioskodawcy podparty wymieniong wyzej interpretacja nie zastuguje na uwzglednienie
z uwagi na fakt, iz w zalgczniku ustawy - Prawo budowlane wprost wymieniono w kategorii
XXVI sieci kanalizacyjne jako obiekty budowlane. Ma to zasadmcze Znaczenie na etapie

ustalania zakresu przedmiotowego podatku od nieruchomosci,

W $wietle przepiséw u.p.o.l. oraz opisanego stanu faktycznego przez Podatnika oczyszczalnia

sciekow znajdujgca sie wewnatrz budynku podlega opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci.

' Podsumowujac, organ podatkowy uzﬁaje Stanowisko anoskodawcy:

[. za prawidlowe w zakresie opodatkowania PON budynku zgodnie z u.p.o.l., w zwié;zku
z tym, Za przyjgciu za podstawg opodatkowania powierzchni uzytkowej budynku

2. za nieprawidlowe w zakresie, uznania, ze oczyszczalnia $ciekéw nie stanowi budowli

W rozumieniu u.p.o.l. w zwigzku z czym nie podlega opodatkowaniu PON jako budowla
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Pouczenie:

Zastosowanie si¢. do mterpretacy mdyw1dualnej przed jej zmiana, stwierdzeniem _]BJ
wygasnigcia lub przed dorgezeniem organowi podatkowemu odpisu prawomocnego orzeczenia
sadu administracyjnego uchylajacego interpretacje mdywndualnq nie moze szkodzié
wnioskodawcy, jak réwniez w przypadku nieuwzglednienia jej w rozstrzygnigciu sprawy
podatkowej.

Niniejsza interpretacja, po usunigciu danych identyfikujacych wnioskodawce oraz inne

podmioty wskazane w-tredei interpretacji, zostanie niezwlocznie zamieszczona w Biuletynie
Informacji Publiczne;j.

Stronie przys%uguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepisow prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnodci z prawem. Skarge wnosi sig do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego za posrednictwem organu, ktorego dziatanie, bezczynno$¢ lub przewlekie
prowadzenie postgpowania jest przedmiotem skargi (art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi — Dz. U. z 2024 r. poz. 935 ze zm.).

Skarge wnosi si¢ w dwéch egzemplarzach na adres Urzedu Gminy Zatuski, ul. Gminna 17,
09-142 Zatuski (art. 54 § 1 ww. ustawy) lub drogg elektroniczng na adres elektronicznej skrzynki
podawczej na platformie ePUAP : /59g66vewel/skrytka (art. 54 § la ww, ustawy), w terminie
trzydziestu dni od dnia dorgczenia skarzgcemu rozstrzygme;ma w sprawie albo aktu, o ktérym mowa
wart. 3 § 2 pkt4a (art. 53 § 1 ww. ustawy) W przypadku pism i zalgcznikéw wnoszonych w formie
dokumentu elektronicznego odpisow nie dotacza si¢ (art. 47 § 3 ww. ustawy).

Zgodnie z art. 57a .ww. ustawy, skarga na pisemna interpretacj¢ przeplsow prawa
podatkowego wydang w mdyw1dualnej spraw1e moze by¢ oparta wytgcznie na zarzucie naruszenia
przepisow postc;powama dopuszczeniu si¢ bigdu wyktadni lub niewlasciwej oceny co do
zastosowania przepisu prawa materialnego. Sad administracyjny Jest zwigzany zarzutami skargi
oraz powofang podstawa prawng,

Otrzymujg:

- doradca podatkowy NS RRR _ _ |
Pan . - AT ,\r L
- ala :
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